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Autor: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Re: ;[

Ref : Sentenga tipo “D”

Vistos em sentenga.

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL denunciou JJ

pela prética do crime previsto art. 241,

caput, da Lei n° 10.764/2003, cle artigo 71 do Codigo Penal.

Em sintese, naira a dendncia que o réu, de forma continuada,
forneceu, divalgou e publicou, por meio da rede mundial de computadores, arquivos
comendo cenas pomogréﬁcas ¢ de sexo explfclto envolvendo cnangas e adolescentes

A dentincia foi receblda em 18.05.2009 (flg. 129). O réu foi cltado e

apresentou resposta escrita & acusag:ao (ﬂs 14011 46)

A audiencia de mstruq.ao f01 realizida no\dia \12 de ndveinbro de

'audlowsual sem transeri¢io,’ conforme autoriza o art. 405, §1°,

S Os autos foram msmlidos com os autos do mquento pOllGla]'
- _,mstaurado paraaapuragao dos fatos. ‘

v Slsta de gravagao dlgltal
o ¢ (_}dxgo'de_}_’mces.so R
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Na fase do art 402 do Cédigo de Processo Penal, o Ministério
Piblico Federal requereu a complementacio do lando pericial, Determinou-se, ainda, na
audiéncis, a extragio de copias dos autos pare apursgio de eventval crime de falso
festemunho, bem como a expedicdo de oficio para verificar a fregiiéncia escolar da

testermunha |
Regisiro da fregiséncia escolar de [ N

anexado 4s fls. 2200221, Laudo Pericial anexado s fls. 228/242.

O Ministério Piblieo Federal, em seus memoriafs, requeren a
condenagio do rén, alegando que tanto a autoria quanty & materialidade delitiva
restaram bem delincadas. Os videos pormogrificos compartilhados pelo réu foram
descritos no laudo pericial ¢ listados exemplificativamente na denfincia &s fls, 246/247.
ﬂréuninmiamﬂuubmadnusaquimmammn‘-pm:!m,mumm-in
compartilhado com outros usudrics. Novents arquivos teriam sido disponibilizados e
transferidos no pericdo de 12/03/2008 a 29/08/2008. Continua o Ministério Piblico
Federal afirmando que virios arquivos contendo pomografia infantil foram eacontrados
no comsputador do réu. Afirma, por fim, que o cruzamento dos dados envolvendo os
programas E-mule e MSN deixaram patente que o réu - e nlio o sen sobrinbo - foi o
responsdvel pelo delito, fato confinmado pelas testenumhbas arroladas e fregliéncia

cscolar de [

A defesa, em contrapartida, requeren a absolvigdo do acusado pelos
seguintes fundamentos: 1) o artigo 241 do FCA tipifica a conduts de vender on expor &
venda 0 material de conteddo pornogrifico € o réu nfo teria praticado nenhuma destas
MMEE]nﬂnfnidaﬁ:ﬁdunmlauquuummiammpmdu,ﬁrm;depﬂgammc
recebimento, o que & exigido pelo artigo 241 do ECA: 3) o perito ndo pide afirmar de
forma categdrica s¢ o réu foi o autor da divulgagdo; 4) o atestado de freglifncia de
_nﬁndMHadmmdudnduudﬂmdnmdn&dmmmmMﬂ,mé
sabido que o método usado para registrar a presenca dos alunos nas escolas piblicas nio
mﬂ'ﬁﬁﬁﬁ-ﬁhﬂldﬂdﬁ ﬂumcmmlwunﬂgﬁuﬂqunuﬁu foram prd aspclnni'u 6)

¢ possivel mwmﬂﬂmﬂ.m freqiiente, pois & postsive
funcionar sozinho por virias horas; 9} nfio € possivel relacionar o8 noyenta arquivos
mmmﬂﬂﬂdupﬁdﬁﬁhmum,mquumnﬂmmmumapaqmpamﬂadndmm _
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rigido; 10) os nomes dos arquivos, por nfo terem termos pedéfilos, podem: enganar os
destinatirios.

E o relatério. DECIDO.

Preliminalmeﬁte, indefire o pedido da defesa para a exclusfio do
registro de freqiiéncia de ] pois ndo foi apontado um dnico fundamento
especifico vélido para a referida exclusto, mas apenas consideracles genéricas sobre a
ineficiéncia das escolas priblicas.

No mérito, o pnme1ro ponto que deve ser esclarecido refere-se ao
tipo penal A defesa afirmou que néio ba comprovagiio de que o réu tenha vendido ou
exposto & venda material de contedo pornografico, condigdo essencial para a
condenago, eis que tais verbos estariam contidos na descrigdo tipica. Néo & corréta tal
afirmacdo.

A denincia tomou por base a redagfio do artigo 241 dada pela Lei
n° 10.764/2003:

 dr 241, Apresentay, produziv, vender, fornecer, divulgar ou publicar, por qualquer
" meio de comunicagdo, inclusive rede mundial de computadores ou interney,
Jotografias ou imagens com porragrafia ou cenas de sexo explicito envolvendo
crianga ou adolescente: (Redacfio dada pela Lei n” 10.764_de 12.11. 2003},
Pena - recluséo de 2 (dois) a 6 (seis) angs, ¢ multa,

- Em novembro de 2008 houve alferacio legislativa no artigo 241
com a mudanca de seu caput e inclusfio de um novo artigo (241-A):

Art. 241. Vender ou expor & venda fotografia, video ou outro registro gue contenha
cena de sexo explicito ou pomograﬁca envolvendo cnarzg;a ou adolescente:

{Redagdo dada pein Lei n” 11,829, de 2008)

Pena — reclusiio, de 4 fquutre) a 8 (oito} anos, e mulm

. Bdoedo dada pela Lel n°
. 11.829 de .206@)

_te!ematzco Jotografia, wdea ou outro regisiro que vontenha kenalde sexo emlzczm : -
' ou parnagrdﬁca envalvendo crzanpa on adalesceme neluidowpt Ia Lei n °jl 829,

o de2008) -
o Pena - reclusaa de 3 (Ires) at (feas) anos emadta Qrzciuzda gelaLez n’ il 829, d
lzmjsz _ o . oo .
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Como podemos observar, nio houve qualquer espécie de abolitio
criminis, mas apenas a separagfio de algumas condutas consideradas mais graves pelo
legislador e ampliagdo das penas. Ressalte-se, todavia, que as condutas imputadas ao rén
eram consideradas criminosas e mantiveram essa natureza, muito embora eventual
procedéncia da demincia deva sujeitar-se 2 pena original.

Desta forma, nfic se estd imputando ao réu as condutas de vender
ou expor & venda, mas as de divulgar, fornecer ¢ publicar os arquivos de contetido
pornografico.

A materialidade do delito & patente.

No apartamento do réu foram apreendidos os materiais constantes
do auto de apreensdo de fls. 80/81. Posteriormente, submetidos 2 pericia, foram
identificados vérios arquivos de contetido peddfilo. O Laudo afirma (fl. 89) que foram
encontrados dois mil arquivos pomnograficos compartithados por intermédio do
programa E-mule, sendo que, destes, 90 continham cenas de sexo envolvendo
adolescentes. Alguns exemplos estdio acostados as fls, 91/94,

Uma das ferramentas mais utilizadas para o compartithamento de

.dados por uma conexdio com a internet sio os softwares de tecnologia peer-to-peer, no

qual se enguadra o E-mule. Uma das grandes vantagens deste software ¢ o fato de ter o
seu codigo livre, o que facilita o seu desenvolvimento e adequacfio as novas
necessidades dos usudrios’. Como dito, 0 E-mule & um software que funciona com
tecnologia peer-to-peer que facilita a troca de arquivos sem haver a necessidade de estes

arqmvns encontrarem-se em algum servidor da internet. O software funciona

dlspomblhzando para trocas arquivos que se encontram daretamente no computador do
usudrio, criando uma pasta esPeclﬁca gerada pelo préprio software no momento da
lnstalagao : -

‘Feito este esclarecimento inicial sobre 4] namento do

pmgrama impende também ressaltar que as trocas de arqmvo§ entre ¢ ios do E-
mule ficam reglsn‘adas no sistema, Analisando estes dados, a oncluiu que o
computador apreendido — enconn'ado na resulenc;a do réu — pern /08 arquives

. pornograficos fossem puhhcados e dwulgados pela internet inimeras vezes: outra.
informacdo relevante armazenada pelo e—MuIe'rq“ere-se a quant;dade a’e yez_e.?' que um |

! bttoiwwrmwebargizos comerticley8649/1/Emule-0-Onie-o Ble-Como Funciona/paginal himixamtapgaRy '
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arquive foi ‘requisitado’ (outro usudrio da rede idemtificon um dos arquivos
armazenados na pasta compartilhada do computador examinado como sendo de
interesse e requisitou que o mesmo fosse transmitido). Os 90 arquivos de pornografia
infantil foram requisitados mais de um milhdo de vezes (precisamente 1,148.91 2} sendo
que 3.387 (irés mil trezentos e oitenta e sete} destas aquisicées foram ‘aceitas’. Ou seja,
& transmissdo de dados dos referidos afquivos de pornografia infantil do computador
questionado para outras pessoas através da internet ocorreu 3.387 vezes (fl. 239 - sic).

O usudrio, pelo exposto, ndo s6 manteve videos e fotos de
pormnografia infantil em seu computador, mas os publicou, forneceu e divulgou pela
mternet, fornecendo-os a diversos individuos que os baixaram por intermédio do
programa E-mule, fatos que se amoldam com perfeigdo 2 figura tipica descrita no artigo
214, caput, do ECA, na redagfio dada pela Lei n°10.764/2003.

O E-mule, como esclareceu o perito da Policia, cria por padrio uma
pasta compartilhada para a troca dos arquives. Esta pasta, todavia, foi ativamente
modificada, tendo recebido outro nome, demonstrando que o usudrio dominava o
software e tinha pleno conhecimento de suas funges.

A defesa argumentou que os nomes dos arquivos, por ndio terem
termos pedéfilos poderiam enganar os destinatdrios. De fato, um usudrio pode baixar um
arquivo sem saber o seu conteido. N#o se trata, entretanto, de um ou outro arguivo
baixado por engano. Estamos falando de dois mil arquivos, a grande maioria contendo

_ videos pornogréficos, noventa destes com pornografia infantil. Néo h4, pois, como
- acreditar que os nbmes dos arquivos possam ter iludido 0 usuario. :

A defesa sustentou que o crime envolve i nnagens que nio foram

-.produmdas peIo réu Com efeito, ndo hd comprovagio nos autos do responsdvel pela

gravacio dos videos. Tal fato confudo, é irrelevante, pois os verbos contidos no tipo
Imputado a0 réu sdo publicar, fornecer e divulgar - e nfio produzir ou confeccionar ou
gravar -, sendo irrelevante o conhecrmento sobre a autona dos v1deos

Alegou, amda, a defesa, que ndo € possivel aﬁnna:r—se que se

tratava de um_ usudrio freqtiente, pois & posswel 0 progfama™funcionar sozinho por
A lamanho dos arquives -
éncia de um arquivo.
0s, 0 que significa dizer

¢ possivel que o comp_utador leve vérias horas para a ‘rad
Ocorre que o programa E-mule, foi utilizado em dias descon
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que foi acionado em vérias ocasides, ndo se podendo dizer que foi ligado em um dia ¢
permanecen em funcionamento pelos demais dias do més. Ademais, nio se estd
considerando o mimero de horas em cada dia, mas o niimero de dias em que o programa

- foi utilizado. Ora, pela andlise do grafico de fls. 235/236 & possivel constatar que o
programa foi utilizado em mais de uma centena de dias, o que demonstra tratar-se um
usuario freqiiente,

No que diz respeito 4 autoria, entendo que restou plenamente

caracterizada a responsabilidade de ||| N RRNNNEE.

O réu, em seu interrogatério, tentou atribuir a responsabilidade pelo
delito a seu sobrinho M. Disse que no utilizava o programa E-mule e que pouco
entendia de computagfio, Trouxe algumas testemunhas que atestaram que || B, com
freqiiéncia, ia a0 seu apartamento ¢ ufilizava o seu computador. JJi} que 2 época
dos fatos ndio possula 18 anos, assumiu em sen interrogatério 2 autoria do crime, Disse
que todos os arquivos lhe pertenciam e que era o responsével pelas trocas — dowloads e
upfoads destes arquivos.

O depoimento de _ e sua tenfativa de assumir a
responsabilzdade do delito é risivel, ¢ ndo resiste 4 qualquer tipo de andlise critica,
mesmo a do mais ingénuo dos individuos. E certo que algumas testemunhas trazidas
pelo réu - todas, por sinal, de uma mesma familia — disseram que [MMMMMSfreqientava
com assiduidade o apartamento do réu, vérios dias por semana. Esta versio, todavia, foi
categoncamente desmentida pelos porteiros do edificio. :

—, pnrtelro do edificio em que residia o réu,

afirmou que trabalhava no local ha trés anos. Esclareceu que moravam no apartamento |
* apénas o 1éu ¢ sua esposa. Disse que o sobrinho da espose do réu, NI, ia a0 seu

-. apartamento esporadicamente. No perfodo em que fazia o turno das duas &s dez o via

: uma vez por semana., mas nﬁo todas as semanas. Em uma ocasifio, o viu 4 noite, em uma -

~horas da manh3. —, testernynha |
: também porteiro do edificio, trabathava no local hé un sefe meses & v_iu'- -,
' apenas quatro ou clnco vczm em ‘todo este periodo - B Sl

Mesmo que admmssemos que twamente fosse ao.'-' .

,'apartamento do réu duas ou tres vezes per semana, amda assnrn havena dias em que os




delito.

- -_‘e sua esposa remdlam no apartamento e qie as v131tas €
'_ "demonstrado, também, que o réu utilizou a sua conta o MSN por vargas Vazes quando o
o8 arquivos estavam sendo divulgados. Nio tenho, pok estes -
B divida de que o réu foi o autor do crime. _E_vu_lgn_tgmgnte, B¢

;,g,;%
BFs
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arquivos foram divulgados sem que ele 14 estivesse. Ha virios meses em que houve a
utilizagio do E-mule por mais de 18 (dezoito) dias. Em alguns meses,como por exemplo
0 més julho de 2008, o programa foi usado em 25 dias. Ora, para se atribuir a utilizagio
deste software a [ setiz necessario que ele praticamente residisse no imével de
seu tio, ¢ que contraria as provas produzidas nos autos.

Outras contradicdes ¢ incongruéncias foram observadas no
depoimento de S A testerunha disse que ndo contava para o réu que baixava
arquivos de contetido pornografico ‘e que tinha acesso 4 sua senha do MSN. TGN
disse ainda: 1) que guardava os CDs pornograficos no armério de seu tio achando que
ele ndo iria descobri-los em seu préprio armério; 2) que pediu a senha do MSN a cle,
pois, embora tivesse a sua prépria senha, nfio queria que seus amigos soubessem que
estava navegando na intemet; 3) que fazia curso de web designer e 4) que faltava mais
ou menos sete dias por més para ficar dormindo no periode da manhg, além de faltar
mais alguns para ir até a casa de seu tio.

O registro de sua fregiiéncia escolar demonstra, com clareza, gue
ele mentiu em seu depoimento, eis- que ndo costumava faltar na proporco alegada em
sua oitiva. A freqiténcia de suas visitas, ademais, como j§ exposto, ndo foi confirmada
pelos porteiros do edificio, um deles arrolado pela prépria defesa. As outras alegagdes
sio, da mesma forma, absurdas. Como exemplo, registrem-se as seguintes: 1) I
mesmo sabendo que em cinco minufos é possivel criar-se um novo nome no MSN,
preferiu usar a senha e o nome de seu tio no MSN; 2) mesmo tendo um perfil no MSN,
disse que nfo se recordava de sua senha, mas apenas da senha de seu fio, pois a anotara;
3)- gravava os CDs pornogréficos e os escondia no armério de roupas de seu tio,
seguro que ele nunca acharia os CDs em seu propno arméario; 4) o disco rigido do-

~ computador de seu tio estava quase que repleto de arqmvos pomogmﬁcos e ele nada

sabia.

. Nio ¢ crivél, portanto, que_te;nha sido o responsével pelo

Fo1 demonstrado pelos depounen ‘s dos porieiros gie apenas oréu -
eram esporédlcas Foi

. cntos, & menor ¢
dve o depoimento de
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nenhuma testemunha dizendo ter visto ou presenciado o réu fazendo a divulgacio, nem
isto € necessério,

Sabe-se que o computador utilizado para os delitos foi encontrado
em sua residéncia. No local residiam apenas o réu e sua esposa. Ndo ha nenhuma
evidéncia de que sua esposa tenha tido qualquer participagdo no crime. Nio ha
demonstragiio de que algum outro individuo tenha estado no apartamento nas centenas
de vezes em que os arquivos foram divalgados. O nome e senha do réu o programa
MSN foram usados enquanto os arquivos eram divalgados. Esses fatos, comprovados
nos autos, permitem afirmar que o réu foi o autor da dwulgar;ao dos arquivos contendo
pornografia infantil.

Nio restaram duvidas, destarte, sobre a materialidade e autoria do
delito, pois comprovado que o réu publicou, forneceu e divalgou pela internet vérios
arquivos contendo pornografia infantil, Trata-se de crime continuado. A pericia concluiu
que dos 90 videos contendo pornografia infantil, 76 tiveram os dados efetivamente
transferidos para outros usudrios {fl. 239), o que faz incidir o disposio no artigo 71 do
Codige Penal. .

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE A DENUNCIA para o

ﬁm de CONDENAR o réu — as sangdes previstas no

‘art. 241, caput, da Lei n° 8.069/90, na redagfio dada pela Iei n° 10.764/2003, c.c. o art.

7 1 do Cédigo Penai

Passo 4 dosimetria da pena.

| , Cansxderando as circunstincias do artigo 59 do Cddigo Penal, fixe -~
T a pena inicial em 3 anos de reclusdo, ou seja, aumentando em um ano a pena-base
. aplicada. Lembro que foi utilizada a pena constante da redaglio dada pela Lei n°
10. 764/2003, por ser mais benéfica ao réu. O aumento se fez necessdrio pelos segumtes
fundamentos: 1) formaciio superior do réu com plena ciéncia de todos os seus atos e
conseqiiéncias danosas paras as cnan(;as envo!wdas nos arquivos divulgados, o que



" liberdade sers cumpnda inicialmente em regime semi-a
" art. 35 do mesmo diploma legal.

.. no decorrer da instrugio — auto-acusagio falsa e
_‘_de copias dos autos a0 Mlmsteno Pubhco Federal :
€ entender neccssanas ' L
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cometido por, pelo menos, 76 vezes, incide a causa de aumento prevista no artigo 71 do
Codigo Penal em seu patamar méximo, ou seja, 2/3, o que resulfa em uma penalidade de
5 (cmco) anos de reclusio, pena que tomo definitiva.

Cumulo a pena privativa de liberdade com a pena de multa, que
fixo obedecendo aos pardmetros dos artigos 49, 59 € 60 do Cédigo Penal, em 161 (cento
¢ sessenta e um) dias-multa, no valor unitirio equivalente a um 1/3 do salério minimo
vigente & época do fato, que deverd ser atualizado quando do pagamento.

Observo que foi ntilizada 2 mesma proporcionatidade estabelecida
para a aplicagéio da pena-base corporal, ou seja, 0 preceito secundério do artigo 241 do
ECA estabelece a pena privativa de liberdade de 2 a 6 anos de reclusio, No caso em
tela, na primeira fase de aplicagio da pena privativa de liberdade, observando-se os
pardmetros do artigo 59 do Cédigo Penal acima expostos, foi aplicada a pena de 3 anos,
resultando a majoracio de 1/4 sobre o intervalo entre os limites minimo e maximo (6
anos — 2 anos = 4 anos; 1 ano dividido por 4 — corresponde a 1/4). Da mesma forma, os
Tlimites para a pena de mmlta, estabelecidos no artigo 49, sdo de 10.-a 360 dias-multa.

- Aplicando-s¢ o mesmo aumento de 1/4 sobre 350 {correspondente & diferenca entre os

limites minimo e méximo), temos 87 dias-multa, que somados ao limite minimo (10
dias-multa), perfaz o montante de 97 (noventa e sete) dias-multa. Assim, com o
acréscimo de 2/3 em relagfo ao artigo 71 do Cédigo Penal, temos 161 dias-muita.

Fixo o valor do dia-multa no valor de 1/3 do saldrio minimo em
razdo da capacidade econbmica demonstrada pelo réu, que mora em uma das regides

. mais valotizadas da cidade de S&o Paulo, possui carro € alto nivel de formag:ﬁo escolar,

Com base no art. 33 2°, “b” do Cédigo Penal a pena privativa de
eﬁ observade o disposto no

No que diz respeito aos depmais cries que teriam sido cometidos
s0 testemunho — determino o envio
 quer tome as providéncias que -

O réu poderé recorrer em I1berdade. hldeﬁro pOlS 0 pedldo do

‘ .M:msteno Pubhco Federal em sentldo contrano O reu respondeu a0 processo em .
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liberdade, tendo atendido a todas as intimagBes feitas por este juizo. Assim, ndo
vislumbro quaisquer dos requisitos para a sua priso cautelar.

'Encaminhem-se os autos a0 SEDI para inclusio da qualificagdo
completa do réu mo sistema processual. Apés o trinsito em julgado da sentenga
condenatéria, lance-se o nome do réu no rol dos culpados e expeca-se mandado de
prisdo em razdo do regime inicial de cumprimento de pena fixado. Custas pelo réu.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

S&o Paulo, 19 de julho de 2¢10

MARCIO kAc MILLANI
Juiz Fed Substityto





