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1.2 SUBSECAD JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

HABEAS DATA

impetTranTe: NG

IMPETRADO: INSTITULO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS
EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA - INEP

ATENDIMENTO 000128

DECISAC EM PLANTAO JUDICIARIO

Tratz-se de habeas data, com pedido de liminar, na qual a
impetrante requer a apresentacdo da copia autenticadga da sua prova de redagdo.

Alega, em apertada sintese, que realizou a prova da ENEM e
foi surpreendido com o resultado da corregie da prova de redacdo, pois esta foi
conslderada anulada. Aduz gue ndo incorreu nas hipoteses de anulacdo, nos
rermos do edital e junta o caderno de rascunho da referida prova.

£ a sintese do necessério.
Fundamento e decido.

Ressalvo meu entendimente de incompeténcia deste Juizo,
pois o impetrado tem sua sede funcional em Brasilia, de acordo com a petigao
inicial, e desta forma este seria o Juizo competente. Neste senlico:

CONELITO DE COMPETENCIA NEGATIVO, HABEAS DATA. ART. 103,
vill, E § 29 DA CF/BB. ACAD AJUIZADA CONTRA A UNIAC.
COMPETENCIA DO JUiZ0 FEDERAL DO DOMICILIO DO AUTOR. 1.
Exarina-se conflito negativo de competéncia susotado pelo Juizo
da 78 Vara Federal da Seclo Judicidria do Distrito Federal em face
do Juizo da 43 Vara Federal da Seq3o Judicidna do Fstado do Rio
Grande do Morte nos autos de habeas data impetrado por Carlos
Audénio Ferreira Alves contra ato do Comandante do Esguadrdo de
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Salide da Base Aérea de Natal/RN objetivando obter acesso as suas
fichas de conceito individual referentes ac periodo de 1997 a 2002,
O MM. Juiz da 48 Vara Federa! da Segéo Judiciaria do Estado do Rio
Grande do Norte declinou da competéncia para processar € julgar o
aludido ‘haheas data' por entender que a competéncia territorial
para 0 processamento e julgamento da referida acdo & do foro onde
se encontra a sede da autoridade coatora - tal como no mandado de
seguranca, determinando a remessa dos autos a SegBo Judiciaria do
Juizo Federal do Distrito Federal. Por sua vez, 0 MM. Juiz da 78 Vara
da Seclo Judicidria do Distrito Federal, a quem os autos foram
distribuidos, reconheceu a competéncia do Juizo Federal, ‘in casu’,
suscitando o conflitc negativo de que se cuida (fis, 02) e
encaminhando o feito a essa Colenda Corte®. 2. "... em se tratando
de acic mandamental impetrada contra atc de autoridade federal
ou de servidor da administracdo federal tal circunstdncia conduz
necessariamente & competéncia do juizo federal de 12 instancia -
ressalvada, evidentemente, & competéncia dos Tribunais Federais,
como o prevé o texto constituciopal sobretranscrite”. 3. Conflito
conhecido para declarar competente para apreciar o feito Juizo da
4% Vara da Secdo ludicidria Federai do Ric Grande do Norte.
(CC 200500924725, JOSE DELGADO, ST1 - PRIMEIRA SECAQ, Dl
DATA:17/10/2005 PG:00166.)
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Contudo, tendo em vista 0 poder geral de cautela inerente a
atividade jurisdicional, previsto no artigo 798, Codigo de Processo Civil, passo a
analise do pedido liminar.

Nos termos do artigo 1°, Resolucdo n.© 71/2009 do Conselho
Nacional de Justica, do item I do Provimente n.© 32, de 27.11.90, do Conselho
da Justica Federal da Terceira Regido, do artigo 461, do Provimento 64/2005, da
Corregedoria-Geral da Justica Federal da Terceira Regido, 0 juiz de plantao
comente tomard conhecimento de pedidos, agdes, procedimentos e medidas de
urgéncia destinados 2 evitar perecimento de direito, assegurar a liberdade de
locomocdo ou garantir a aplicagdo da lei penal. -

O habeas data, previsto no artigo 5°, inciso LXXII, da
Constituicdo Federal de 1988 e na Lei n. 9.507/1997, é o meio constitucional
para assegurar o conhecimento de informagdes relativas & pessoa do impetrante,
constantes de registros ou bancos de dados de entidades governamentais ou de
carater publico, bem come para a verificagdo de dados, quando ndo se prefira

faz&-lo por processo sigiloso, judicial ou administrativo.
Trata-se de relevante instrumento de ativacdo da jurisdiga@o

constitucional das liberdades & o seu acesso pressupbe dentre outras condigtes

de admissibilidade a existéncia do interesse ade agir, vale dizer, a prova do
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anterior indeferimento do pedido de informacdo de dados pessoais ou da omissao
em atendé-lo, constitui requisito indispensavel para que se concretize o interesse
de agir no habeas data (STF - Ministro Celso de Mello - RHD n. 22-8 - DF).

No presente feito, verifico pelos documentos juntados acs
autos que houve prévio reguerimento administrativo € a negativa do pedido,
conforme emails anexos {documentos 13 a 16).

Constato pela leitura atenta do edital do ENEM que as
causas gue ensejam a anulagdo da prova de redagdo estdo enumeradas em Seu
item 5.6.7.4 (documento 12).

N3oc obstante a auséncia de previsdo de vista da prova
dissertiva, em um exame de cognigdo sumaria, tipica desta fase processual,
aparentemente houve algum equivoce, pois segundo o rascunho apresentado do
caderno de guestBes ¢ impetrante ndo se encaixaria nas hipoteses de anulagao
da prova, quais sejam, se houvesse impropérios, desenhos e outras formas
propositais de anuiagéo (documento 17}.

Desta forma, é possivel a existéncia de equivocos nas
informacdes referentes a sua nota, seja na fase de sua divulgacdo, ou talvez em
sua correcdo.

Diante do exposto, defiro a liminar para determinar a
impetrada a apresentagac da c6pia autenticada da sua prova de redagdo, no
prazo de 05 (cinco; dias, apbs o recebimento de sua intimacdo, a qual deverd
ocorrer em regime de urgéncia, haja vista a iminéncia do prazo para inscrigao no
SISU (a partir de 07/01/2012 & 12/12/2012 - documento 18).

Dé-se vista ac Ministéric PUblico Federal, pois se trata de
menor reiativamente capaz.

Devolva-se a peticdo inicial e os documentos gue a instruem
ao SEDI para livre distribuicdo no primeiro dia util apds o Plantdo.

Dé-se ciéncia.
S3o Paulo, 28 de ;g;lezembro de 2011, as 11:30 horas.
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CoONCLUSAO
Em 05.01.2012, fage conclusos estes autos ao MM. Juiz Federal,
Dr. JOSE CARLOS MOTTA

Técnico Judlclario — RF 2836

PLANTAO JUDICIAL - 05/01/2012

ATENDIMENTO N° 000021

MANDADO DE SEGURANCA

impeTRANTE I

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS
EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA - INEP

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de
iminar, objetivando c impetrante obter copia autenticada da sua prova de redagso.

Alega, em sintese, que realizou a prova do ENEM e foi
surpreendido com o resultade da corregiu da prova de redacio, eis que foi
considerada anulada.

Sustenta que nao incoreu nas hipéteses de anulagao nos
tarmos do edital & junta o cademo de rascunho da referida prova.

Em plantao judicial no dia 28 de dezembro de 2011, foi
deferida a liminar para determinar & impetrada a apreseniagac da copia autenticada
da prova de redagac do impetrante, no prazo de 05 {cinco) dias, apés o recebimento

de sua intimagao,

Em 30/12/2011, a Procuradora Federal do INEP
encaminhou via comreio eletrdnico o oficio n” 4560, pugnando pela reconsideragio
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da r. decisdo, haja vista a ccorréncia de erro material guando da correcéo das
provas de alguns aluncs participantes do ENEM, dentre os quais a redagao do
proprio impetrante, que teve sua prova devidamente corrigida e a nota
consequentemente alterada. O oficio foi juntado em 31/12/2011, determinando o
MM. Juiz a oporiuna apreciacdo pelo Juizo Natural da causa, apés o término do

recesso forense, nos termos do artigo 1°, da Resolugao n® 71/2009 do CNJ.

A via originai do oficio n° 4560 o encaminhada via postal
e recebida na data de hoje (05/01/2012).

E O RELATORIO.
DECIDO.

Consoante se infere do oficic n® 4560 apresentado pela
Procuradora-Chefe do INEP, referente ao atendimenio n° 000021, de 05/01/2012,
husca a impetrada a reconsiderago dar. decisac proferida em plantdo judicial no
dia 28/12/2011.

O presente oficio configura reapreciagdo de decisao

proferida no atendimento em plantao n® 000128.

A reapreciacio de pedido ja examinado anteriormente &

vedada pela Resolugac n® 71/2008 do Conselho Nacional de Justica, in verbis:

“art. 1° O Plantdo Judiciario, em primeiro € segundo graus
de jurisdicdo, conforme a previsdo regimental dos
respectivos tribunais ou juizos destina-se exclusivamente

ao exame das seguintes matérias:

Paragrafo 1°. O Plantac Judiciario ndo se destina a
reiteragdo de pedido j& apreciado no orgao judicial de

origem ou em plantdo anterior, nem a reconsideragao ou
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reexame ou 2 apreciagido de sclicitagdo de prorrogagac

de autorizagéo judicial para escuta telefonica.”

Posto isto, deixo de apreciar o pedido por nao caracterizar

ele hipotese de plantdo judicial.
int.

Sao Paulo, 05 de janei_r_o de 2012.
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JOSE CARLOS MOTTA
Jbiz Federal
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