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Trata-se de a¢do civil piblica interposta pelo Ministério Publico Federal em
face da Usina Santa Rita S/A ~ Agucar e Alcool, objetivando sejam antecipados os efeitos da
tutela de mérito, nos termos do art. 12 da Lei 7.347/85, c/c arts. 273 € 461, § 39, ambos do CPC,
por determinagio judicial de que a ré: a) recomponha o meio ambiente degradado, mediante
elaboracio, apresentago e execugao de projeto especifico, sob acompanhamento, orientacdo e
aprovacdo do Instituto Chico Mendes de Conservacio da Biodiversidade (ICMBIO)/Centro
Nacional de Pesquisa e Conservagdo de Peixes Continentais (CEPTA) e b) implemente medidas
de prevengao, catalogadas no topico 8 da inicial, mediante acompanhamento, orientagao e
aprovacio da CETESB, sobe pena de incidéncia de multa didria de R$ 50.000,00. Pugna, ainda,
que ao final sejam confirmados os pedidos formulados em sede de tutela antecipada, bem
como seja a ré condenada a obrigacio de pagar, a titulo de indenizagdo pelo dano ambiental
material interino/intermedidrio e por dano ambiental moral, quantia a ser fixada pelo juizo, a
ser oportunamente revertida em favor do ICMBio/CEPTA (50%), & CETESB (30%) e & Policia
Militar Ambiental (20%), ou, ndo havendo concordancia sobre tais 6rgdos, ao Fundo Federal de
Defesa dos Direitos Difusos, nos termos do art. 13 da Lei 7.347/85.

Assevera o autor que a ré, em exploragdo de sua atividade econémica,
provocou grave dano ambiental, consistente especificamente na lesdo a fauna ictioldgica do rio
Mogi-Guagu, mediante a ruptura de talude instalado em lagoa de decantagdo utilizada na
lavagem da cana de aglcar e dos gases provenientes das caldeiras existentes na empresa,
ocorrido no dia 04/10/2013, por volta das 19 horas,.

Aduz que a responsabilidade pela ocorréncia do dano ambiental é objetiva,
haja vista o disposto no art. 14, § 12 da Lei 6.938/81. Ademais, destaca constar no Relatério de
Inspecdo confeccionado pela CETESB, instrutivo da Informacio Técnica n? 153/2014, ter havido
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negligéncia por parte da ré, ao deixar de providenciar manuten¢io periédica, quanto a
remogdo de sedimentos, de um dos tanques utilizados no armazenamento e recirculacdo de
aguas residudrias, de modo que sobrecarregou o tanque de seguranca contra extravasamento,
tendo entdo havido o rompimento do talude e a consequente liberagao da dgua residudria e de
sedimentos para o rio Mogi-Guacu. B N L i

Determinada a emenda a inicial (fls. 1'25, o que foi cumprido pelo autor (fls.
129).

Relatados, brevemente, decido.

Em antecipacdo de tutela, o autor requer: (a) a recomposicdo do meio
ambiente degradado, mediante elaboragdo, apresenta¢io e execucio de projeto especifico, sob
acompanhamento, orienta¢fo e aprovacio do ICMBio e CEPTA; (b) implantacio das medidas
de prevengdo catalogadas no tépico 8 da inicial, mediante acompanhamento, orientacio e
aprovagdo da CETESB.

Cuidando-se de tutela liminar, por imposicdo de obrigagio de fazer, a
antecipagdo se fia nas regras do art. 461, § 3¢, do Codigo de Processo Civil.

Conquanto o dano ambiental, especialmente o risco ou recidiva, informem o
preenchimento do risco de ineficicia do provimento final, ndo ha fundamento relevante.

Quanto ao primeiro requerimento, nio faz sentido impor obrigacio genérica,
a liquidar, por liminar. Para antecipar a tutela, e proteger a urgéncia, a obrigacio deve ser certa
— dnico meio justificdvel de supressio do contraditério. Se a obrigagdo ¢ incerta, in fieri, nio
se justifica a supressdo do contraditério.

Quanto a tltima, embora as recomendac¢des proviessem da CETESB — em
resposta a correspondéncia eletrénica, diga-se ~ nio ha explicacdo da pertinéncia de cada
uma das medidas com o risco ambiental. Por maior que seja a capacitagdo técnica da CETESB,
0 juizo ndo pode, liminarmente, sem contraditdrio, aceder s recomendagfes informais do
6rgdo, sob pena de interferéncia indevida no exercicio da empresa. A imposi¢io pode,
eventualmente, ocorrer, mas somente apds se formar a convicgdo da pertinéncia e exigibilidade

das medidas, sob contraditério.
Do exposto:

1. Indefiro a medida liminar.,
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5. Cite-se a ré, para contestar em 15 dias.

3. Contendo a(s) contestacio(Bes) preliminar ou defesa indireta de

mérito, intime(m)-se o{s) autore(s) a replicar em 10 dias.

4. Contendo a contestagdo apenas defesa direta de mérito ou passado o

razo em "3", venham conclusos para providéncias reliminares.
3 I P

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

S50 Carlos, 15 0EZ 2014

Juiz\Federal Substituto

0002219-61.2014,403.6115 3/3







